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Reinnoirea competitiei pentru statutul de superputere a dus, printre altele,
la intensificarea aspectelor privind armele nucleare si descurajarea nucleard,
toate acestea cu referire la China si/sau Rusia. Provocarea descurajdrii —
descurajarea statelor de a intreprinde actiuni nedorite, in special agresiune
militard — a devenit, din nou, o temd principald in politica de apdrare. Tratatul
pentru Reducerea Armelor Strategice (Strategic Armes Reduction Treaty/New
START), semnat de Statele Unite si Rusia, ar putea fi vdazut ca fiind ,,doar un pas
dintr-o cdldtorie mai lungd”. Reafirmarea Rusiei ca mare putere mondiald a
inclus, cu precddere, referiri recurente ale oficialilor rusi la capabilitatile Rusiei
in materie de arme nucleare si la statutul Rusiei ca putere nucleard majorad.

In acelasi timp, capabilitdtile Chinei in domeniul armelor nucleare sunt de
proportii mai mici in raport cu cele ale Rusiei, dar China isi modernizeazd fortele
nucleare ca parte a efortului sdu general de modernizare militard.

Pe tot globul si in multe domenii diferite, Statele Unite se confruntd, acum, cu
o cerintd de descurajare eficientd de primd necesitate in comparatie cu oricare
alt moment de la sfarsitul Razboiului Rece. Deoarece multi potentiali adversari
sunt semnificativ mai capabili decdt erau acum un deceniu sau cu mai mult
timp in urmd, iar riscurile de a purta efectiv un razboi major sunt semnificative,
devine din ce in ce mai imperativd descurajarea unui conflict de acest gen.

Cuvinte-cheie: arme nucleare, descurajare nucleard, rachete balistice,
constrdngere, securitate internationald.
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INTRODUCERE

Lumea se schimba din ce Tn ce mai rapid si in mod fundamental.
Vedem schimbari pe termen lung in echilibrul puterii economice si
militare globale, cresterea competitiei intre state si aparitia unor actori
statali si nestatali mai puternici. Este tot mai probabil sa avem de-a
face cu evolutii neasteptate, avand in vedere ca securitatea nationala a
oricarui stat depinde de securitatea economica, si invers.

De la aparitia Statului Islamic din Irak si Levant, problematica
terorismului, pandemii si alte riscuri biologice, escaladarea crizei
climatice, amenintarile cibernetice si digitale, perturbari economice
internationale, crize umanitare extinse, instabilitatea accentuata in
Orientul Mijlociu, migratia, criza din Ucraina, amenintarea atacurilor
cibernetice, Islamul radical, utilizarea potentiala a armelor de nimicire
in masa — in special de catre actori nestatali, care fac din Islamul
militant o amenintare —, conflictele inghetate, erodarea ordinii
internationale bazate pe reguli, care ingreuneaza realizarea consensului
si abordarea amenintarilor globale, pana la ascensiunea Marilor Puteri
nedemocratice — rivalii Occidentului, China si Rusia din vechiul Razboi
Rece —si riscul de pandemii, toate acestea fac lumea mai periculoasa si
mai nesigura astdzi decat acum zece ani.

Competitia dintre state si amenintarile pe care acestea le
reprezinta reciproc pot avea un impact semnificativ asupra securitatii
internationale si asupra intereselor Marilor Puteri. La extrem, acestea
risca sa atraga Marile Puteri intr-un conflict militar. Rusia a devenit mai
agresiva, mai autoritara si nationalista, definindu-se tot mai mult in
opozitie cu Occidentul. Anexarea ilegala a Crimeii, in 2014, si sprijinul
continuu al separatistilor din estul Ucrainei prin utilizarea tacticilor
interzise, hibride si manipularea mass-mediei au aratat disponibilitatea
Rusiei de a submina standardele internationale mai largi de cooperare
pentru a-si proteja interesele stabilite.

Rusia este intr-un stadiu avansat al unui program de investitii majore
pentru modernizarea si inzestrarea armatei sale, inclusiv a fortelor
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sale nucleare. De asemenea, si-a sporit exercitiile si retorica nucleara
prin amenintari de dislocare a fortelor nucleare in Kaliningrad si
Crimeea. Activitatea sa militara in proximitatea teritoriului aliatilor
NATO si in apropierea spatiului aerian si a apelor teritoriale este
conceputa pentru a testa raspunsul tarilor membre ale Aliantei.
Comportamentul Rusiei va continua sa fie greu de prezis si, desi foarte
putin probabil, nu putem exclude posibilitatea ca aceasta sa se simta
tentata sd actioneze provocator impotriva aliatilor NATO.

Tn linii mari, o competitie mai ampl3 a statelor poate reprezenta un
risc pentru stabilitate. In Orientul Mijlociu si Africa de Nord, puterile
regionale au urmarit interese de securitate concurente, determinate
de cresterea capabilitatilor militare si economice. Atat Asia de Sud,
cat si Asia de Sud-Est continua sa creasca in importanta economica
si semnificatie politica, iar acest lucru are in subsidiar cresterea
tensiunilor, exacerbate de dispute istorice nerezolvate. Coreea de Nord
este singurul stat care a testat o arma nucleara in secolul 21 si efortul
continuu de perfectionare a armelor nucleare si rachetelor balistice
reprezinta o preocupare serioasa pentru aceasta tara.

DESCURAJAREA NUCLEARA
— TACTICA PENTRU ASIGURAREA BALANTEI DE PUTERE
LA NIVEL GLOBAL

Apdrarea si protectia incep cu descurajarea, care a fost si ramane
demult partea centrala a politicii de securitate nationala a Marilor
Puteri. Acestea vor folosi intregul spectru al capabilitatilor — forta
armata, inclusiv, in cele din urma, descurajarea lor nucleara, diplomatia,
impunerea legii, politica economica, mijloacele cibernetice ofensive si
secrete — pentru a descuraja adversarii si a le interzice oportunitatile
de a le ataca. Statele vor folosi aceste mijloace pentru a se asigura ca
existd consecinte pentru cei care le ameninta securitatea (Clausewitz,
1989, pp. 80-83). Prin urmare, ele vor dezvolta rezilienta in fata
amenintarilor, pentru a-si reduce vulnerabilitatile.

Apdrarea colectiva si securitatea cooperativa oferite de apartenenta
la NATO sporesc si mai mult credibilitatea descurajirii. In Alianta
Nord-Atlantica, se pune un accent nou pe descurajare in abordarea
amenintarilor actuale si viitoare si pentru a se asigura ca potentialii
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sai adversari nu au nicio Tndoiald cu privire la gama de rdspunsuri la
care ar trebui sa se astepte in situatia oricdrei actiuni agresive din
partea lor.

Orice Mare Putere se afld sub o amenintare constanta a rachetelor
balistice Tnca de la al Doilea Razboi Mondial, iar statele din afara zonei
euroatlantice siactorii nestataliau acces, acum, la tehnologiarachetelor
balistice. Descurajarea nucleara pentru securitatea nationald a unui
stat va ramane esentiald atat timp cat situatia de securitate globala
o va cere. A existat de peste 70 de ani tocmai pentru a demonta cele
mai extreme amenintari la adresa securitatii nationale, a sistemului
occidental de valori si pentru garantarea securitatii aliatilor NATO.

Alte state continud sa aiba arsenale nucleare si exista Tnca un
risc continuu de proliferare a armelor nucleare. Nu este exclus riscul
ca statele sa isi foloseasca aceasta capabilitate nucleara pentru a
ameninta, a incerca sa ingradeasca procesul de luare a deciziilor pe
timp de criza sau sa sustina terorismul nuclear.

in general, statele posesoare de arme de nimicire in masi se
angajeaza sa mentind o cantitate minima de putere distructiva
necesara pentru a descuraja orice agresor. Acest lucru le impune sa se
asigure ca descurajarea lor nu este vulnerabila la actiunea preventiva
a potentialilor adversari. Ca reguld, numai cea mai fnalta functie in stat
poate autoriza lansarea armelor nucleare, ceea ce asigura mentinerea
controlului politic Tn orice moment.

Descurajarea unui atac nuclear deliberat impotriva Statelor Unite
si a aliatilor sai este una dintre cheile prevenirii si este obiectivul
fundamental al fortelor nucleare americane. Aceste forte exista pentru
a se asigura ca valoarea costurilor agresiunii potentialilor adversari va
depasi cu mult orice castig politic sau militar. Orice adversar rational
care se confrunta cu perspectiva unor astfel de costuri ar trebui sa
fie descurajat si, in acelasi timp, aliatii SUA ar trebui sa fie linistiti.
Aceste rezultate duale au fost principalele obiective ale puterii militare
a Statelor Unite timp de sapte decenii (Blair, 2018, p. 15).

China considera ca descurajarea sa nucleara este in pericol din
cauza capabilitatilor SUA de descoperire a tintelor, a preciziei rachetelor

si a mijloacelor potentiale de aparare impotriva rachetelor balistice.
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Prin urmare, Beijingul isi modernizeaza si isi extinde forta de rachete
pentru a-i reda valoarea descurajanta.

Pe de alta parte, capacitatea Statelor Unite de a ataca si a distruge
fortele nucleare ruse nu este fara costuri. Rusia si China sunt constiente
de vulnerabilitatea lor si Tncearca sa compenseze prin masuri
operationale. Tn cazul Rusiei, acestea pot include lansarea rachetelor
in conditiile Tn care declansarea unui atac american ar deveni iminenta.
Aceasta tacticad va genera lansarea multor rachete rusesti in aer thainte
de a putea fi distruse la sol, dar, in acelasi timp, ar avea consecinte
catastrofale daca avertizarea timpurie rusa ar fi, de fapt, o alarma falsa.

Rusia poate lua alte masuri riscante Tn timpul unui crize daca si-a
perceput fortele vulnerabile, cum ar fi delegarea prealabila a autoritatii
de lansare la esaloane inferioare, de teama unei lovituri asupra
liderilor nationali. Mai mult, dispersarea armelor pentru a imbunatati
capacitatea de supravietuire creste posibilitatea accidentelor si a
furtului sau a deturnarii de catre teroristi.

Capabilitatile de contraatac ale Statelor Unite afecteaza, de
asemenea, deciziile privind structurile de forte ale Rusiei si Chinei.
Deoarece o mare parte din capabilitatile nucleare ale SUA se afla
pe submarine greu detectabile, Rusia nu are mari sperante privind
eficacitatea unei prime lovituri dezarmante impotriva Statelor Unite.
Rusia este nevoita sa renunte la un atac de represalii (sau, in cel mai
bun caz, un contraatac foarte limitat), astfel incat o parte din calculul
rusesc al unei structuri de forta adecvate este sa detina suficiente
arme dupa o prima lovitura americana, pentru a riposta, in continuare,
cu forte capabile sa descurajeze.

in timp ce descurajarea nucleard rdmane un pilon al securitatii
nationale a SUA si o umbreld de securitate pentru aliatii Statelor
Unite, principiul sau central de organizare privind amenintarea cu
distrugerea masiva ca raspuns la agresiunea nucleara era mai potrivit
pentru confruntarea din timpul Razboiului Rece cu Uniunea Sovietica si
China decat cu rivalitatea moderna dintre Statele Unite, Rusia si China.
Dar, in ciuda naturii anacronice a situatiei nucleare actuale, acesti
competitori nu au reusit sa inlocuiasca paradigma descurajarii

nucleare cu o noua arhitectura de securitate. Ei raman captivi, aparent
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condamnati sa mentind si sda reconstruiasca arsenale vaste prin
raportare permanenta la evolutiile tehnologice.

Documentele ruse privind apdrarea si securitatea nu numai ca au
subliniat ca Rusia considerd extinderea NATO ca o amenintare esentiala
pentru securitatea sa, ci au accentuat necesitatea ca Rusia sa poata
descuraja intrebuintarea de catre Alianta a armelor conventionale de
precizie, cum ar fi rachetele de croaziera Tomahawk ale marinei SUA,
lansate de pe mare (The Military Doctrine of the Russian Federation,
2010, pp. 3-6; 23-31). Rusia detine deja o gama larga de capabilitati
conventionale si nucleare care pot ameninta aliatii SUA in NATO.
De exemplu, sistemele sale cu raza mai scurta de actiune, cum ar
fi rachetele Iskander, care pot transporta focoase conventionale
sau nucleare, pot lovi Polonia si statele baltice, in special daca sunt
desfasurate in Belarus sau in Kaliningrad (Mizokami, 2017).

DELIMITARI CONCEPTUALE

Pentru a expune conceptul de descurajare si a situa aceasta
analiza in contextul istoric al timpului, vom recurge la cateva observatii
pertinente. Desi formularea precisa a definitiilor poate varia, in
functie de anumiti autori, componentele de baza raman constante.
Descurajarea inseamna ca orice potential agresor stie ca beneficiile
pe care ar putea incerca sa le obtina atacand un stat vor fi depasite
de consecintele acestora. Descurajarea militard poate fi definita ca
procesul de convingere a unui potential inamic, prin amenintarea cu
forta, ca este mai bine daca nu foloseste forta militara impotriva ta
(Carnesale, 1983, pp. 32; 146).

Una dintre figurile principale ale literaturii ce trateaza descurajarea,
Glenn Snyder, a folosit urmatoarea formulare: ,, Descurajarea inseamnd
interzicerea inamicului sd declanseze actiuni militare, prezentdndu-i
o perspectivd a costului si riscului care depdsesc cdstigul sau potential”
(1961, pp. 3; 9-41). Mai mult, perceptia credibilitatii este inseparabila
de descurajarea efectiva: ,Descurajarea functioneazd asupra intentiei
inamicului; valoarea descurajantd a fortelor militare reprezintd efectul
lor in reducerea probabilitatii actiunilor militare ale inamicului” (1b.).
n dimensiunea ei de bazd, starea de descurajare incearcd sd convings
un potential adversar ca orice actiune ostila Tntreprinsa va duce
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la costuri si riscuri inacceptabile in raport cu orice castig care ar putea
rezulta din acea actiune ostila.

La randul sdu, credibilitatea consta Tn doua dimensiuni
independente. Statul sau actorul care descurajeaza nu trebuie doar
sa detina capabilitatile necesare pentru a sustine amenintarea cu
actiuni de represalii, ci trebuie sa transmita adversarului ca acesta
are vointa si hotararea necesare pentru a raspunde utilizarii fortei
cu o forta echivalentd sau mai mare in apararea intereselor in cauza
(Craig, George, 1983, p. 172).

Descurajarea este un efort pentru ainfluenta gdndirea unuiadversar
cu scopul de a demonta recurgerea la armele nucleare. Istoria arata ca
descurajarea a fost utila numai in anumite conditii, foarte specifice.
n timpul R&zboiului Rece, distrugerea reciprocd asigurat a fost foarte
buna pentru a preveni un singur rezultat: razboiul nuclear total, care
putea ucide sute de milioane de oameni. Dar, descurajarea nucleara nu
a Tmpiedicat alt comportament gresit al sovieticilor, inclusiv invadarea
Ungariei, Cehoslovaciei si Afganistanului. Reprezentarea cheie a
Razboiului Rece nu este aceea ca factorii de decizie politica ar trebui
sa foloseasca mai mult descurajarea. Se pare ca unele lucruri nu sunt
descurajatoare, indiferent cat de mult ne-am dori sa fie.

intre timp, au avut loc schimbédri in mediul international de
securitate, care au modificat contextul referitor la descurajare,
provocand posibile ipoteze pe termen lung si crearea de noi cerinte.
Aceastd perspectiva a generat o serie de studii recente pentru
revizuirea conceptelor si principiilor fundamentale despre descurajare.

Orice strategie de prevenire a agresiunii trebuie sd inceapa cu
o evaluare a intereselor, motivelor si imperativelor potentialului
agresor, inclusiv teoria sa privind descurajarea (ludnd n considerare
ce apreciaza si de ce). n acest proces, asa cum se va sustine, istoria
sugereaza cu tarie ca motivatiile agresorului sunt variate si complexe
si, adesea, se blocheaza intr-un sens disperat al nevoii de a actiona, in
masura Tn care sunt produsul oportunismului agresiv (Mueller, Castillo,
Morgan, Pegahi&Rosen, 2006, pp. 19-38).

Descurajarea se dovedeste a fi mult mai mult decat o amenintare
a unui adversar potential: aceasta solicitd modelarea nuantata a
perceptiilor, astfel incat un adversar sa vada alternativele la agresiune
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ca fiind mult mai atractive decat razboiul. Descurajarea este aplicarea
descurajarii sau restrictionarea cuiva — in politica mondiala, de obicei
a unui stat national — de la declansarea de actiuni nedorite, cum ar fi
un atac armat. Implica un efort de a opri sau a preveni o actiune, spre
deosebire de conceptul strans legat, dar distinct de , constrdngere”,
care este un efort de a forta un actor sa faca ceva.

Interzicere contra pedeapsd. Literatura clasica face distinctia
intre doua abordari fundamentale ale descurajarii. Descurajarea
prin strategiile de interzicere urmareste sa descurajeze o actiune,
facand-o irealizabila sau putin probabil sa aiba succes, zadarnicind,
astfel, increderea unui potential agresor in realizarea obiectivelor sale
— desfasurarea in zona de suficiente forte militare pentru a respinge
o invazie, de exemplu (Beaufre, 1965, pp. 23, 51). La extrem, aceste
strategii pot confrunta un potential agresor cu riscul unor pierderi
catastrofale. Descurajarea prin interzicere reprezintda, de fapt, pur
si simplu, punerea in practica a unei intentii si a unui efort pentru
apararea unui angajament. O capacitate de a interzice echivaleaza cu
0 capacitate de aparare: ,descurajarea si apdrarea sunt distincte din
punct de vedere analitic, dar complet interdependente in practicG”
(Morgan et al., Ib., p. 32).

Cel mai frecvent mod de a masura viabilitatea unei amenintari prin
descurajare, bazat pe capabilitati de interzicere, este echilibrul imediat
al fortelor in teritoriul contestat. Dar, echilibrul local de forte nu este
singurul sau chiar intotdeauna cel mai important factor. Tocmai de
aceea, descurajarea prin interzicere nu ar trebui sa fie echivalata doar
cu echilibrul militar.

Descurajarea prin sanctiuni, pe de alta parte, ameninta cu represiuni
severe, cum ar fi escaladarea nucleard sau sanctiuni economice drastice,
daca s-ar produce un atac. Aceste penalizari sunt dependente de lupta
locald si de comunitatea mondiala. Concentrarea pe descurajare prin
sanctiuni nu reprezinta apdrarea directa a angajamentului contestat,
ci, mai degraba, amenintari de sanctiuni mai ample, care ar mari costul
unui atac. Majoritatea studiilor clasice sugereaza ca strategiile de
interzicere sunt inerent mai fiabile decat strategiile de sanctiuni (Huth,
Russett, 1988, p. 42). Pasii intreprinsi pentru a interzice, de exemplu,
plasarea unor capabilitati militare semnificative direct pe calea
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de acces a unui agresor ar trebui sa fie destul de relevanti. S-ar putea
ca un agresor sa se indoiasca, pe de alta parte, de disponibilitatea unui
aparator de a impune sanctiuni.

Un agresor s-ar putea convinge, de asemenea, ca aparatorul va ezita
sa continue amenintarile cu sanctiuni din cauza riscurilor asociate, cum
ar fi escaladarea ulterioara, respectiv statul descurajator ar putea sa nu
fie dispus sa actioneze odata ce va sosi momentul. Asa cum Thomas
Schelling a remarcat, exista amenintari pe care un stat ar prefera sa
nu le indeplineasca si slabiciunea in descurajare poate aparea atunci
cand un agresor crede ca aparatorul se va dovedi, in cele din urma,
refractar sa isi indeplineasca amenintarile (1980, pp. 175-177; 187-189;
207-208; 230; 257-266).

Armele strategice sunt desfasurate pe o ,triadd” de sisteme
de lansare, ceea ce inseamna ca rachetele balistice pot fi dispuse
pe submarine, pe lansatoare terestre si bombardiere cu raza lunga
de actiune. Putini termeni Tn discutiile despre armele nucleare sunt
utilizati mai eronat, neintelesi sau distorsionati decat ,, descurajarea”.
,Quadrennial Roles and Missions Review Report” (Revederea
trimestriald a rolurilor si misiunilor), din 2009, a Departamentului
Apararii al SUA, defineste operatiile de descurajare ca fiind , eforturi
integrate si sistematice de exercitare a unei influente decisive asupra
procesului decizional al adversarilor in timp de pace, crizd si rdzboi” (p.
5). Fara a mentiona pe cine sau ce este descurajat, cuvantul se poate
referi fie la descurajare nucleard, fie la descurajare conventionala, fie
la atacuri de represalii sau de prima lovitura. Pe timpul Razboiului Rece
si chiar si astazi, ,,descurajarea” nucleara a avut multe definitii si multe
roluri.

Descurajarea in timpul Rdzboiului Rece. De exemplu, in timpul
Razboiului Rece, fortele nucleare dislocate in partea continentala a
Statelor Unite au fost destinate sa descurajeze, printre altele, atacurile
conventionale sovietice asupra NATO in Europa, asupra Japoniei si
Coreei de Sud, prin amenintarea cu daune nucleare a Uniunii Sovietice
ca raspuns probabil. Dar, amenintarea cu represalii nucleare sovietice
— fie pentru a contracara forta sau efectele — a tins sa slabeasca
plauzibilitatea oricarei amenintari nucleare americane. Adica, fortele
nucleare sovietice au zadarnicit descurajarea SUA, deci capacitatea
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de a executa o ,,primd loviturd” pentru a distruge sistemele nucleare
sovietice la sol a fost considerata, in mod ironic, ca o parte valoroasa
a misiunii de ,descurajare” nucleara a SUA si au fost alocate resurse
enorme acestui scop.

Intentii similare au fost atribuite institutiilor de aparare sovietice,
care, dupa cum se credea, ar putea fi tentate sa modifice echilibrul de
putere prin lansarea unei prime lovituri de anihilare impotriva fortelor
nucleare strategice centrale ale SUA. Drept urmare, in logica ciudata
a Razboiului Rece, ambele parti au simtit ca amenintarile cu surpriza
primei lovituri nucleare au fost considerate drept ,descurajare”.
Desi acest lucru ar fi putut contribui la descurajarea unui atac
conventional, acesta a creat o competitie nucleard periculos de
instabila, deoarece ambele parti stiau sau suspectau pe cealalta ca
se pregateste sa execute un prim atac. ,Descurajarea” a ajuns sa fie
definita ca orice ar reprezenta armele nucleare. Armele nucleare au
devenit, pur si simplu, descurajatoare, indiferent de misiunea lor.

Descurajare, astdzi. Documentele Departamentului de Stat al SUA
descriu , descurajarea nucleard” ca fiind o componenta fundamentala
a politicii de securitate nationala. Politica de intrebuintare a armelor
nucleare din SUA, care a intrat in vigoare In 2004, a reglementat, in
particular, ca ,fortele nucleare ale SUA trebuie sa fie capabile si sa fie
percepute ca fiind apte sd distrugd capabilitdtile critice care participd
la rdzboi sau sprijind rdzboiul si capabilitdtile pe care conducerea unui
inamic potential le considerd decisive si pe care s-ar baza pentru a-si
atinge propriile obiective intr-o lume post-rdzboi” (Kristensen, Norris,
Oelrich, 2009, pp. 15-16). In Strategia nationald de securitate a SUA
(The National Security Strategy of the United States of America), se
specifica faptul ca , Fortele nucleare sigure, credibile si fiabile continud
sd joace un rol critic. SUA consolideazd descurajarea dezvolténd o
Noud Triadd, formatd din sisteme de atac ofensive (atdt nucleare,
cdt si capabilitdti conventionale imbundtdtite); mijloace de apdrare
active sipasive, inclusiv apdrare antirachetd; si o infrastructurd reactivd,
toate conectate intre ele prin consolidarea sistemelor de comandd si
control, planificare si informatii. Aceste capabilitati vor descuraja mai
bine unele din noile amenintdri cu care ne confruntdm, consoliddnd,
totodatd, angajamentele noastre de securitate fatd de aliati.
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Astfel de angajamente de securitate au jucat unrol crucialin convingerea
unor tari sa renunte la propriile programe de arme nucleare, sprijinind,
astfel, obiectivele noastre de neproliferare” (2006, p. 22). in plus,
potrivit Strategiei nationale de apdrare (National Defense Strategy),
,Statele Unite isi vor mentine arsenalul nuclear ca principal factor de
descurajare a unui atac nuclear, iar Noua Triadd rdmdne o piatrd de
temelie a descurajdrii strategice” (2008, p. 12). Noua triada ofera o
gamad de capabilitati si flexibilitatea necesara pentru a aborda un
spectru de evenimente neprevazute.

Prin urmare, provocarea descurajarii de astazi este destul de
diferitd de cea a Razboiului Rece, partial din cauza diferentelor dintre
cine este descurajat, dar, in primul radnd, din cauza diferentelor in ceea
ce este descurajat. Pur si simplu, ducand mai departe logica si ipotezele
de descurajare bazate pe ,cine” si ,ce” din gandirea Razboiului Rece,
avem, ca rezultat, erori profunde si periculoase in lumea diferita
si radicalda de astazi. Este remarcabil faptul ca discutiile despre
descurajare si ceea ce ar putea fi necesar pentru aceasta evita, adesea,
s3 mentioneze ce actiuni ar trebui s fie descurajate. Intr-adevir, noua
strategie lasa intentionat acest lucru neclar. Incertitudinea cu privire la
care va fi raspunsul SUA si cand va fi declansat face ca descurajarea sa
functioneze.

ARMELE NUCLEARE - TIPURI SI DISPUNERE

n timpul R&zboiului Rece, arsenalul nuclear al SUA continea multe
tipuri de mijloace de livrare pentru armele nucleare. Acestea includeau
rachete cu raza scurtd de actiune si artilerie pentru a fi intrebuintate
pe campul de luptd, rachete si aeronave cu raza medie de actiune care
ar putea lovi tinte dincolo de zona actiunilor de lupta, sisteme cu raza
scurta si medie dispuse pe nave de suprafatd, rachete cu raza lunga de
actiune dispuse pe teritoriul SUA si submarine si bombardiere grele,
care ar putea ameninta tintele sovietice din bazele lor din Statele Unite.

State ce detin arme nucleare. Tratatul privind neproliferarea
armelor nucleare (NPT), semnat in 1968 si intrat in vigoare in 1970,
angajeaza cele cinci state recunoscute oficial cu arme nucleare

(Statele Unite, Regatul Unit, Rusia, Franta si China) la dezarmare,
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dar nu presupune o interdictie totala de detinere. Statele posesoare de
arme nenucleare renunta la armele nucleare si plaseazd materialele si
instalatiile nucleare sub garantii internationale.

Statele posesoare de arme nucleare parte a NPT, fiind si cei cinci
membri permanenti ai Consiliului de Securitate al ONU, se opun
Tratatului privind interzicerea armelor nucleare, cunoscut si sub
denumirea de ,tratat de interzicere”. Negocierile s-au incheiat la
7 iulie 2017, cand 122 de tari au votat pentru aprobarea tratatului.
Reprezentantii permanenti ai SUA, Marii Britanii si Frantei la ONU au
emis un comunicat de presa comun, prin care subliniau ca: 0 presupusd
interdictie asupra armelor nucleare care nu rdspunde problemelor de
securitate, care continud sd facd necesard descurajarea nucleard nu
poate duce la eliminarea unei singure arme nucleare si nu va spori
securitatea niciunei tdri, nici pacea si securitatea internationald”.
(Joint Press Statement, 2017).

Opt state suverane au anuntat public detonarea cu succes aarmelor
nucleare. Cinci sunt considerate a fi state posesoare de arme nucleare,
n temeiul NPT. Tn ordinea realizdrii armelor nucleare, acestea sunt:
Statele Unite, Rusia (statul succesor al Uniunii Sovietice), Regatul Unit,
Franta si China. De la intrarea in vigoare a NPT, in 1970, trei state care
nu erau parti la Tratat au efectuat teste nucleare evidente, si anume
India, Pakistan si Coreea de Nord. Coreea de Nord a fost parte la NPT,
dar s-a retras in 2003. Israelul, de asemenea, este general acceptat
ca detine arme nucleare, dar nu recunoaste acest lucru, mentinand
o politicd de ambiguitate deliberata si nu se stie cu exactitate daca a
efectuat un test nuclear. Se estimeaza ca Israelul detine undeva intre
75 5i 400 de focoase nucleare. O posibila motivatie pentru ambiguitatea
nucleara este descurajarea cu un cost politic minim.

Eforturile privind controlul armamentelor si neproliferarea acestora
au produs tratate si acorduri oficiale, aranjamente informale si mecanisme
de cooperare si monitorizare in vederea reducerii amenintarilor.
Progresele in negocierea si implementarea acestor acorduri au fost,
adesea, lente si subiect al esentei relatiilor mai ample dintre SUA si
Uniunea Sovietica (Durkalec, 2019). Statele care detineau anterior
arme nucleare sunt Africa de Sud (au dezvoltat arme nucleare, dar

si-au neutralizat arsenalul inainte de a adera la NPT) si fostele republici
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sovietice Belarus, Kazakhstan si Ucraina, ale caror arme au fost
repatriate in Rusia.

Potrivit Institutului International de Cercetare a Pacii din Stockholm,
inventarul mondial total de arme nucleare, incepand cu 2019, se ridica
la 13.865, dintre care 3.750 au fost desfasurate cu fortele operationale.
La inceputul anului 2019, peste 90% din cele 13.865 de arme nucleare
ale lumii erau detinute de Rusia si Statele Unite (World nuclear forces,
2020, pp. 326-330).

Statele Unite si Uniunea Sovietica au semnat Tratatul privind
fortele nucleare cu razd medie de actiune (INF) in decembrie 1987
(INF Treaty, 1987). Prin Tratatul INF, Statele Unite si Uniunea Sovietica
au fost de acord ca ambele sa interzica toate rachetele balistice
terestre si de croazierd cu bdtaia cuprinsa intre 500 si 5.500 de
kilometri. Interdictia s-ar fi aplicat rachetelor cu focoase nucleare sau
conventionale, dar nu s-ar fi aplicat rachetelor dispuse pe mijloace
navale sau aeriene. Statele Unite si-au suspendat participarea la
tratat si au transmis notificarea oficiala de retragere pe 2 februarie
2019. Rusia a raspuns, de asemenea, prin suspendarea participarii,
la 2 februarie 2019. Tratatul a devenit caduc la 2 august 2019,
la sase luni dupa ce Statele Unite au depus notificarea de retragere
(Durkalec, Ib.).

Tratatul Noul START. Tn ultimii 60 de ani, Statele Unite si Rusia
au participat la numeroase eforturi de control si de neproliferare a
armamentelor. Aceste eforturi au produs tratate si acorduri formale,
care impun restrictii privind fortele si activitatile militare ale SUA
si Rusiei, aranjamente informale si orientari pe care SUA si Rusia
au convenit sa le respecte. Schimbarea mediului international de
securitate, Tn anii ‘90, a determinat multi analisti sa creada cd SUA si
alte natiuni ar putea intra Intr-o noud era de restrictie in dislocarea
armelor, transferul de arme si operatii militare. Aceste sperante au fost
materializate Tn mai multe tratate, semnate intre 1991 si 1996, cum
ar fi Tratatele de Reducere a Armelor Strategice (START | si START Il),
Conventia privind Armele Chimice si Tratatul de Interzicere a Testelor
Nucleare. START, care a limitat fortele nucleare cu raza lunga de

actiune — rachete balistice intercontinentale dispuse la sol (ICBM,),
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rachete balistice lansate de submarine (SLBM,) si bombardiere grele
— intre SUA si noile state independente ale fostei Uniuni Sovietice.
Statele Unite si Rusia au Tnceput sa poarte discutii pentru un nou tratat.

Discutiile oficiale s-au reluat la sfarsitul lunii ianuarie 2010, iar
partile au incheiat Tratatul Noul START la inceputul lunii aprilie 2010.
Presedintii Obama si Medvedev au semnat Tratatul de la Praga, la
8 aprilie 2010, care a intrat Tn vigoare la 5 februarie 2011. Tratatul
Noul START contine trei limitari principale privind fortele nucleare
ofensive strategice ale SUA si Rusiei. In primul rand, stabileste limite
pentru fiecare parte, la nu mai mult de 800 de lansatoare ICBM si
SLBM dislocate sau nedislocate si bombardiere grele, echipate pentru
a transporta armament nuclear, dislocate sau nedislocate. Tn al doilea
rand, in acest total, acesta limiteaza, pentru fiecare parte, la nu mai
mult de 700 de ICBM dislocate, SLBM dislocate si bombardiere grele
dislocate, echipate pentru a transporta armament nuclear. In al treilea
rand, tratatul limiteaza, pentru fiecare parte, la nu mai mult de
1.550 de focoase dislocate. Focoasele dislocate includ numarul efectiv
de focoase existente pe ICBM, si SLBM, si un singur focos pentru
fiecare bombardier greu dislocat, echipat pentru armamente nucleare
(New START Treaty, 2010).

Limitele privind focoasele in Tratatul Noul START difera de cele
din Tratatul START initial in ceea ce priveste sublimitele focoaselor
atribuite diferitelor tipuri de arme strategice si fiecare parte va declara,
pur si simplu, numarul total de focoase dislocate din totalul fortei.
Tratatul Noul START contine un regim de monitorizare si verificare
similar cu regimul din START.

Statele Unite si Federatia Rusa au convenit sa extinda Tratatul pana
la 4 februarie 2026 (New START Treaty, 2020). Informatiile furnizate
prin implementarea tratatului contribuie la reducerea riscului privind
surprinderea strategica, neincrederea si erorile care pot rezulta din
secretizare excesiva sau decizii bazate pe ipotezele cele mai grave.

n tabelul nr. 1 sunt mentionate, sub forma unei liste, statele care
,au admis cd detin arme nucleare sau despre care se presupune cd le
posedd, numdrul aproximativ de focoase aflate sub controlul lor, anul

in care au testat prima lor armd si configuratia fortei lor” (List of states
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with nuclear weapons, 2020, p. 316). Aceasta lista este cunoscuta
informal in politica globalda sub denumirea de ,Clubul nuclear”.
Cu exceptia Rusiei si a Statelor Unite (care si-au supus fortele nucleare
la verificari independente, in temeiul diferitelor tratate), aceste cifre
sunt estimari, Tn unele cazuri estimari destul de nesigure.

Dintr-un numar mare de 70.300 de arme active, in 1986, incepand
cu 2019, exista in lume aproximativ 3.750 de focoase nucleare active
si un total de 13.890 de focoase nucleare. Multe dintre armele scoase
din functiune au fost, pur si simplu, depozitate sau partial demontate,
nu distruse. Trebuie remarcat, de asemenea, faptul ca, de la inceputul
erei atomice, metodele de livrare ale majoritatii statelor posesoare de
arme nucleare au evoluat, unele realizand o triada nucleara, in timp ce
altele le-au separat de fortele terestre si aeriene, orientandu-le catre
cele submarine.

Tabelul nr. 1: ,Statele care au admis cd detin arme nucleare sau despre care se presupune
cd le posedd, numdrul aproximativ de focoase aflate sub controlul lor, anul in care au testat
prima lor armd si configuratia fortei lor” (List of states with nuclear weapons, 1b.).

Tara Focoase Data primului | Locul primului | Statutul Mijloace | Teste
Desfisu- | Total | test test TCBT de lovire
rate
Cele cinci state cu arme nucleare din cadrul NPT
Statele |1.750 5.800- | 16 iulie 1945 | Alamogordo, |Semnatar | Triada 1.054
Unite 6.185 | (Trinity) New Mexico nucleara
Rusia 1.572 6.372- | 29 august Semipalatinsk, | Ratificat | Triada 715
6.490 | 1949 Kazakhstan nucleara
(RDS-1)
Regatul |120 200- |3 octombrie |MonteBello |Ratificat | De pe 45
Unit 215 1952 Islands, mare
(Hurricane) | Australia
Franta |280 290 13 februarie | Sahara, Ratificat De pe 210
1960 French Algeria mare si
(Gerboise aerian
Bleue)
China (?) 300- |16 octombrie | Lop Nur, Semnatar | Triada 45
320 |1964 (596) Xinjiang nucleara
Puteri nucleare non-NPT
India (?) 150 |18 mai1974 |Pokhran, Nesem- Triada 6
(Smiling Rajasthan natar nucleara
Buddha)
Pakistan | 0 160 28 mai 1998 | Ras Koh Hills, | Nesem- Terestrusi | 6
(Chagai-1) Balochistan natar aerian
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Tara Focoase Data primului | Locul primului | Statutul Mijloace | Teste
Desfisu- | Total | test test TCBT de lovire
rate
Coreea |0 30-40 |9 octombrie | Kilju, North Nesem- Terestru |6
de Nord 2006 Hamgyong natar side pe
mare

Puteri nucleare nedeclarate
Israel 0 90

1960-1979 Semnatar | Suspectat | N/A
de triada

nucleara

necunoscut

Se stie cd aceste cinci state au detonat un exploziv nuclear Thainte
de 1 ianuarie 1967 si, prin urmare, sunt state cu arme nucleare, in
temeiul NPT. De asemenea, se intamplad sa fie membri permanenti ai
Consiliului de Securitate al ONU, cu putere de veto asupra rezolutiilor
UNSC.

O triada nucleard este o structurad de forta militara cu trei directii,
care consta in rachete nucleare lansate de pe uscat, submarine dotate
cu rachete nucleare si aeronave strategice, dotate cu bombe nucleare
si rachete. Mai exact, aceste componente sunt rachete balistice
intercontinentale terestre, rachete balistice lansate de submarine
si de bombardiere strategice. Scopul de a avea aceasta capabilitate
nucleard cu trei ramuri este de a reduce semnificativ posibilitatea ca
un inamic sa distruga toate fortele nucleare ale unui stat intr-o prima
lovitura a unui atac. La randul sau, aceasta asigura o amenintare
credibila a unei a doua lovituri si, astfel, creste descurajarea nucleara
a unui stat.

Dispunerea armelor nucleare. In ceea ce priveste repartitia
armelor nucleare in cadrul NATO, Statele Unite au furnizat arme
nucleare in vederea dislocarii si depozitarii pentru Belgia, Germania,
Italia, Olanda si Turcia. Aceasta implica piloti si alt personal al statelor
,hon-nucleare” NATO, care se antreneaza, manipuleaza si livreaza
bombele nucleare americane si adapteaza avioane de razboi
non-americane pentru a livra bombe nucleare americane. Cu toate
acestea, deoarece toate armele nucleare americane sunt protejate
cu legdturi de actiune permisive, statele-gazda nu pot arma cu usurinta
bombele, fara coduri de autorizare din partea Departamentului
american al Apararii. Armele nucleare americane au fost, de asemenea,
desfasurate in Canada, precum si in Grecia, din 1963 pana in 1984.
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Cu toate acestea, Canada a retras trei dintre cele patru sisteme de
arme cu posibilitati nucleare pana in 1972. Singurul sistem mentinut,
AIR-2 Genie, avea o putere de 1,5 kilotone, a fost conceput pentru a
lovi aeronavele inamice si nu tintele dispuse la sol si ar putea sa nu fie
calificat drept arma de distrugere in masa, avand in vedere puterea sa
limitatd. In aprilie 2019, Statele Unite au mentinut aproximativ 150 de
arme nucleare in Europa, dupa cum se reflecta in tabelul nr. 2.

Tabelul nr. 2: ,State-gazdd care detin arme nucleare americane”
(Kristensen, Korda, 2019, pp. 122-134)

Belgia Kleine Brogel Escadrila 52 20

Germania Biichel Escadrila 52 20

Italia Ghedi Torre Escadrila 52 40
Aviano Escadrila 31

Olanda Volkel Escadrila 52 20

Turcia Incirlik Baza Aeriand 39 50

Total 150

Statele care anterior detineau arme nucleare. Armele nucleare
au fost detinute de multe state, adesea ca baze de dislocare sub
controlul altor puteri. Cu toate acestea, intr-un singur caz, un stat
a renuntat la armele nucleare dupad ce le-a detinut in totalitate.
Caderea Uniunii Sovietice a ldsat mai multe foste republici sovietice n
posesia fizicd aarmelor nucleare, desi nu detineau controlul operational
care depindea de legdturile de actiune permisivd controlate electronic
de Rusia si de sistemul de comanda si control rusesc.

Africa de Sud. Africa de Sud a produs sase arme nucleare in
anii ‘80, dar le-a neutralizat la inceputul anilor '90. Africa de Sud nu ar
fi putut construi o astfel de bomba nucleara pana in noiembrie 1979.
Africa de Sud a semnat NPT in 1991.

Fostele republici sovietice au renuntat la armele nucleare mostenite
din Uniunea Sovietica (Protocolul de la Lisabona, 23 mai 1992).
Belarus avea 81 de rachete cu focoase unice stationate pe teritoriul
sau, dupa ce Uniunea Sovietica s-a dezmembrat, in 1991. Toate au fost
transferate in Rusia pand in 1996. in mai 1992, Belarus a aderat la NPT.
Kazakhstan a mostenit 1.400 de arme nucleare din Uniunea Sovietica
si le-a transferat pe toate in Rusia, pana in 1995. Kazakhstanul a

aderat, de atunci, la NPT. Ucraina a aderat la NPT. Ucraina a mostenit
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,pdnd la 3.000” de arme nucleare cand a devenit independenta de
Uniunea Sovietica, in 1991, facand din arsenalul sau nuclear al treilea
ca marime din lume. Pana in 1994, Ucraina a fost de acord sa renunte
la toate armele nucleare de pe teritoriul sdu, cu conditia respectarii
frontierelor sale, ca parte a Memorandumului de la Budapesta privind
asigurdrile de securitate. Focoasele au fost scoase din Ucraina panad in
1996 si dezasamblate in Rusia. In ciuda anexarii ulterioare a Crimeii
de catre Rusia, Tn 2014, si disputata la nivel international, Ucraina si-a
reafirmat decizia din 1994 de a adera la NPT, ca stat fara arme nucleare.

Nu toata lumea vrea arme nucleare. Ceea ce nu se constientizeaza
este ca 12 tari au abandonat programele nucleare si au neutralizat
armele existente. Spre deosebire, astdzi, doar noua state au arme
nucleare (Statele Unite, Rusia, Marea Britanie, Franta, China, India,
Israel, Pakistan si Coreea de Nord) (Wilson, Ford, Quiles, Tertrais, 2013,
pp. 2-9). Armele nucleare s-au nascut din frica, sunt hranite cu frica si
sustinute de frica. Potrivit prevederilor NPT, cinci state au dreptul sa
detind arme nucleare, dar aceasta nu le da dreptul de a pastra acele
arme pentru totdeauna. Dimpotriva, prin articolul VI, se angajeaza fara
echivoc la ,dezarmarea nucleard” si la ,,un tratat privind dezarmarea
generald si completd” (NPT, 1968).

Au existat sase puteri nucleare in 1989, opt in 1998 (India, Pakistan)
si noua in 2006 (Coreea de Nord). Masurile de dezarmare unilaterale,
multilaterale, chiar coercitive, au impiedicat sase tari sa achizitioneze
sau sa pastreze arme nucleare.

CONCLUZII

Consider ca cea mai importanta lectie a acestei analize este aceea
ca descurajarea si convingerea trebuie concepute, in primul rand, ca
un efort pentru a modela gandirea unui potential agresor. Politicile de
descurajare sunt, adesea, privite din perspectiva statului care duce o
politicd de descurajare si se concentreaza asupra actiunilor care sunt
necesare pentru a creste costurile si riscurile unui atac. Oricare ar fi fost
utilitatea armelor nucleare in timpul Razboiului Rece, armele nucleare
ameninta astazi securitatea Statelor Unite si a lumii.

Descurajarea nucleara poate fi privita si ca o solutie, un mod
de actiune, un mijloc, o metoda care este utilizata ca justificare
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de catre statele posesoare de arme nucleare si de catre aliatii lor pentru
continuarea detinerii si amenintarea cu utilizarea armelor nucleare.
Circumstantele Tn care ar putea fi luata in considerare orice utilizare
a armelor nucleare sunt extrem de indepadrtate. Atat timp cat exista
arme nucleare, NATO va ramane o alianta nucleara (Politica NATO in
domeniul nuclear, 2020). Garantia suprema a securitatii aliatilor este
oferita de fortele nucleare strategice ale Aliantei, in special de cele ale
Statelor Unite si fortele nucleare strategice independente din Regatul
Unit si din Franta, care au un rol propriu de descurajare si contribuie
la descurajarea generala si la securitatea aliatilor. NATO s-a angajat sa
mentina o combinatie adecvata de capabilitati nucleare, conventionale
si de apadrare antiracheta in vederea descurajarii si apararii, pentru a-si
indeplini angajamentele stabilite in conceptele strategice.

in strategiile de securitate ale Marilor Puteri se precizeazd ci
fortele nucleare sigure, credibile si fiabile continua sa joace un rol critic
in strategia de descurajare si intaresc descurajarea. Aceste capabilitati
vor descuraja mai bine unele dintre noile amenintari cu care statele
democratice se confrunta, consolidand, in acelasi timp, angajamentele
de securitate intre aliati. Astfel de angajamente de securitate au jucat
un rol crucial in convingerea unor tari sa renunte la propriile programe
de arme nucleare.

Motivul principal pentru care se detin armele nucleare este acela
de a descuraja utilizarea unei arme nucleare impotriva propriului stat
si a aliatilor sai. In trecut, au fost date motive mult mai ample pentru
eficienta armelor nucleare. Numeroasele lor roluri au dus la stocuri
enorme si planuri de razboi elaborate. Scopul planificarii loviturilor
nucleare nu mai este acela de a obtine un avantaj fata de fortele
nucleare ale unui adversar sau de a limita daunele aduse propriului
stat sau aliatilor, ci, in totalitate, de a oferi o capabilitate de lovire
sigura Tn vederea represaliilor pentru a descuraja atacul nuclear.
Se cunoaste faptul cd, daca o natiune ar fi suficient de imprudenta
pentru a ataca Statele Unite sau pe aliatii sai cu arme nucleare,
va trebui sa faca fata unui atac de raspuns. Acest fapt ar trebui sa fie
suficient de descurajant pentru a preveni un atac ca prima actiune.

Declaratiile politice ale Casei Albe nu specifica ce este o descurajare

nucleara, dar se presupune ca un factor de descurajare puternic, in
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actualul context, ramane cel nuclear. Atat timp cat alte state mentin
arsenale nucleare, SUA trebuie sa mentina un factor de descurajare
fiabil, viabil si sigur.

Este foarte dificil de explicat absenta oricarui razboi intre Marile
Puteri din 1945 fard a recunoaste rolul armelor nucleare. Explicatiile
alternative nu sunt satisfacatoare. Descurajarea nucleara, ca teorie, a
fost dezvoltata pentru rationalizarea retroactiva a cursei Tharmarilor
nucleare. Deci, atunci cand vorbim despre viitorul dezarmarii nucleare,
acesta este legat indisolubil de viitorul cursei Tnarmarilor nucleare si de
teoriile descurajarii nucleare.

Unii dintre jucatorii nucleari de dupa Razboiul Rece, dar, mai ales
Pakistanul si Coreea de Nord, au manifestat tendinta de a mentine
instabilitatea ca mijloc de stabilire a descurajarii. Prin urmare, pe langa
o crestere a numarului de jucatori nucleari, exista acum o lipsa de
intelegere sau o lipsa de dorinta de a actiona potrivit regulilor stabilite
ale strategiei de descurajare nucleara. Pe masura ce se aldaturd mai
multe tari, complexitatea va creste.

intr-o lume nucleard aglomerats, doar se poate spera ci fiecare
jucator are un control la fel de eficient asupra mijloacelor sale nucleare,
astfel Tncat sa minimizeze riscurile existentiale ale utilizarii accidentale
sau neautorizate a armei nucleare. in plus, actorii nestatali ameninta
cu fortarea accesului in ,sanctuarul” nuclear. Al Qaeda este, desigur,
cel mai cunoscut caz in dorinta sa de a achizitiona arme nucleare, dar
ar putea exista si altii. Si, daca s-ar intampla acest lucru, descurajarea
nucleard clasica nu ar fi In masura sa impiedice utilizarea armei
nucleare.

in ciuda tuturor mésurilor de securitate, pacea s-a dovedit a fi
evaziva. Detinerea de arme nucleare a adus securitate, dar nu pace.
Este o ironie cd, in timp ce riscurile unei confruntari nucleare au scazut,
riscurile unui atac nuclear au crescut.

Se poate constata ca unele dintre provocarile importante de
securitate de astdzi nu pot fi rezolvate prin mijloace militare — fie in
Kashmir, India si Pakistan, Orientul Mijlociu, Ucraina, Israel, Palestina
sau lran, China si Taiwan sau Peninsula Coreeand, de exemplu.
Cu toate acestea, se afla in dezbatere gradul in care aceasta politica
ofera o descurajare autentica. Unii analisti sustin ca descurajarea
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nucleara a Israelului a Tmpiedicat atacul cu arme chimice de catre Irak

in primul razboi din Golf. Altii sustin faptul ca Israelul a fost atacat de

Egipt si Siria (1973) si Irak (atacuri cu rachete Scud, in 1991), in ciuda
arsenalului nuclear al Israelului, ceea ce indica faptul ca nu este un
factor de descurajare eficient.

Desigur, noi initiative pentru dezarmarea nucleara si neproliferare
vor trebui introduse pentru a atinge obiectivul unei lumi fara arme
nucleare. Dar, acest lucru nu poate fi realizat in afara unui cadru
multilateral. Este crucial ca, in cele din urma, toate statele posesoare
de arme nucleare sa fie pe deplin implicate in procesul de dezarmare.
Statele Unite si Rusia, care detin aproximativ 95% din armamentele
nucleare mondiale, au o responsabilitate speciala in acest domeniu.

Personal academic si analisti politici se concentreaza asupra
aspectelor puterii armelor nucleare, inclusiv puterea militard, puterea
distructiva, puterea politica si puterea coercitiva. Cu toate acestea,
principala preocupare a analistilor este puterea distructiva a armelor
nucleare si relatia dintre aceasta si puterea militara.
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