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Pivotul catre Asia este cel care a semnalat mai intdi, iar apoi Strategia de Securitate
Nationald a SUA din decembrie 2017 este cea care a inaugurat era reinnoirii concurentei
marilor puteri, un mediu strategic global in care marile puteri concureazd pentru influentd
si in care valorificarea tehnologiilor noi si disruptive, globalizarea, schimbdrile climatice si o
pandemie globald s-au addugat la complexitatea si fluiditatea imperativelor strategice ale
statelor si ale aliantelor. Natura rdzboiului a rdmas aceeasi, cu toate acestea, caracterul
sdu a evoluat, iar perspectivele asupra a ceea ce constituie rdzboiul, in intregul sdu spectru,
au cdpdtat semnificatii diferite pentru actori diferiti. O dimensiune deosebit de complexd a
conflictului de mare putere este rdazboiul cognitiv, in toate manifestdrile sale.

Articolul cautd sa analizeze felul in care efectul de incadrare, o prejudecatd cognitivd, a
fost valorificat ca mijloc de perpetuare a rdzboiului cognitiv in Marea Neagrd prin recadrarea
evenimentelor istorice din ultimul secol pentru a influenta convingerile si comportamentele
atat individuale, cdt si pe cele de grup, in vederea favorizdrii sau legitimdrii obiectivelor tactice,
precum si a celor strategice in competitia marilor puteri.

Cuvinte-cheie: Marea Neagrd, biasuri cognitive, euristici, radzboi cognitiv, teoria perspectivei.
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INTRODUCERE

Razboiul, ,,0 activitate intreprinsd de o entitate politicd (precum o natiune)
pentru a sldbi sau a distruge o alta” (Merriam-Webster’s Collegiate Dictionary,
2021), s-a transformat fundamental in ultimele decenii. Demarcatia intre
amenintarile confruntarii militare conventionale si un tip mai ambiguu de conflict
devine din ce in ce mai estompata. Existd ceva esential clausewitzian despre
realitatea de pe teren: forta fizica si moralul sunt, ambele, mijloace de lupta, dar
moralul pare mai fragil, mai vulnerabil. Moralul poate fi Tnvins sau afectat fara a
se trage vreun glont. O astfel de modalitate de a lupta cu inamicul se manifesta in
domeniul uman, in cadrul cdruia mintea este perceputa ca spatiu de confruntare.
Articolul propune un cadru de analiza a razboiului cognitiv si a operatiunilor de
natura psihologica, aplicabil intr-un teatru geopolitic specific — Marea Neagra.

Lucrarea este structuratd astfel: in primul rand, se stabileste cadrul de analiza,
in al doilea rand, este prezentat conceptul de rdzboi cognitiv, iar in final, analiza
este aplicata activitatii militare din Marea Neagra. Articolul Tsi propune sa evalueze
modul in care efectul de Tncadrare — un bias cognitiv — a fost valorificat ca mijloc
de desfasurare a razboiului cognitiv in zona Marii Negre prin reconfigurarea
unor evenimente istorice din ultimul secol pentru a influenta convingerile si
comportamentele individuale, pe de o parte, si pe cele de grup, pe de alta parte, si
pentru a favoriza sau justifica obiectivele tactice si strategice n competitia marilor
puteri.

CADRUL DE ANALIZA: TEORIA PERSPECTIVEI,
EURISTICA SI BIAS COGNITIV

Atat profesionistii, cat si teoreticienii din domeniul securitatii aduc razboiul
cognitiv si operatiunile de natura psihologica tot mai mult in prim-planul dezbaterilor
privind studiile de securitate. in doctrinele occidentale, domeniul uman (cognitia) si
cibernetica (tehnologia) se incadreazd, in general, sub aceeasi umbrela. Operatiunile
cognitive sunt adesea echivalate cu dezinformarea si campaniile de informare.
Una dintre ideile centrale ale prezentei lucrari este faptul ca, in conflictul marilor
puteri, in mare parte, lupta va fi prin intermediul operatiunilor de natura psihologica.
Tabloul de analiza folosit pentru examinarea razboiului cognitiv isi are rdadacinile
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in psihologie si se bazeaza pe teoriile prezentate de psihologii Daniel Kahneman
si Amos Tversky. Articolul abordeaza in mod intentionat razboiul cognitiv dintr-o
perspectiva neuro-psihologica, prezentand o explicatie alternativa a modului de a
incadra razboiul cognitiv.

Ce face ca rdzboiul cognitiv sd fie o provocare si, in acelasi timp, o modalitate
de luptd foarte eficientd in ziua de astdzi? Raspunsul este destul de simplu:
tehnologiile noi si disruptive au dus la afirmarea a noi domenii — spatiul cibernetic,
precum si spatiul cosmic au fost addugate spatiului aerian, celui terestru si maritim.
Atat fortele armate, cat si cercetatorii din spatiul privat se concentreaza pe dezvoltarea
de drone, sisteme fara pilot, sisteme de satelit mai performante, pe progres in
tehnologiile de calcul si telecomunicatii. in cadrul acestui context global, cel mai
complex si mai greu de explicat domeniu ramane cel uman. Retelele de socializare,
tehnologiile dispozitivelor mobile inteligente, usurinta cu care informatiile sunt
colectate, stocate si transportate, toate acestea contribuie la nivelul de complexitate
al gamei de amenintari. In contextul articolului, referirile la razboiul cognitiv nu sunt
sinonime cu razboiul hibrid, conflictul psihologic, activitatea in zona gri, razboiul
informational sau cu orice alt concept pe care Occidentul |-a folosit pentru a descrie
activitatile din domeniul uman (Giles, 2016; Jackson, 2017; Reisinger, Golts, 2014).
Razboiul cognitiv sau operatiunile din domeniul uman se refera la cunoastere
(cognitie) si la modul in care functioneaza creierul uman. Pentru a intelege razboiul
cognitiv, trebuie sa intelegem cum se produce cunoasterea.

Dictionarul de psihologie APA defineste cunoasterea astfel: ,toate formele
de cunoastere si constientizare, cum ar fi perceperea, conceperea, amintirea,
rationamentul, judecata, imaginatia si rezolvarea problemelor. Aldturi de afect
si «conation®, este una dintre cele trei componente ale mintii identificate in mod
traditional” (APA Dictionary of Psychology, 2021, p. 121). Dhakal si Bobrin prezinta
o definitie mai simpla: , actiunea mentald sau procesul de dobdndire a cunostintelor
si intelegerii prin gdndire, experientd si simturi”. (Dhakal, Bobrin 2021, p. 1).
Putem spune ca razboiul cognitiv sau conflictul in domeniul uman aduce razboiul
psihologic la urmatorul nivel: in razboiul cognitiv, mintea umana insasi devine
campul de lupta. Scopul final in razboiul cognitiv, victoria, ca sa spunem asa, este de
a schimba nu numai ceea ce crede populatia tinta, ci si modul in care se comporta

! Partea proactiva (spre deosebire de cea obisnuitd) a motivatiei, care conecteaza cunostintele; inclinatie (cum
ar fi un instinct, o dorintd) de a actiona cu intentie, in Merriam Webster, https://www.merriam-webster.com/
dictionary/conation.

56 CONFERINTA STIINTIFICA INTERNATIONALA GANDIREA MILITARA ROMANEASCA

Rézboiul cognitiv in competitia marilor puteri ale secolului al XXI-lea
- Incadrarea activitatii militare in Marea Neagra —

populatia tinta. Natura complexa si, in mare parte, inca necunoscuta a cognitiei
permite o gama larga de posibile puncte de referinta si variabile.

Euristica, un element al cognitiei, este esentiald in razboiul cognitiv. in contextul
cunoasterii, euristica este: , 0 strategie bazatd pe experientd, folositd pentru
rezolvarea unei probleme sau luarea unei decizii care oferd adesea un mijloc eficient
de a gdsi un rdspuns, dar nu poate garanta un rezultat corect”. (APA Dictionary
of Psychology, p. 145). Un alt element cheie Tn razboiul cognitiv este conceptul de
bias cognitiv. Un bias cognitiv joaca, intr-un fel, rolul unui catalizator si, daca este
utilizat in mod eficient, poate accelera victoria. Trebuie subliniat faptul ca bias-ul
si euristica nu sunt concepte interschimbabile. Un bias este, in esenta, o , eroare
sistematicd ce apare in timpul prelevdrii, colectdrii datelor sau in timpul analizei
datelor” (Ib.). Prejudecatile cognitive, euristicile sau comenzile rapide mentale sunt
implicite procesului de luare a deciziei de zi cu zi, desi nu suntem constienti ca le
avem. Oamenii aplica, de fapt, o varietate de ,scurtdturi” informationale pentru
,a lua decizii rezonabile cu un efort cognitiv minim in toate aspectele vietii lor”. (Lau,
Redawsk, 2001, p. 2).

Cercetarea in domeniu a putut demonstra faptul ca perceptiile si cognitiile
oamenilor sunt afectate atat de factori genetici, cat si de mediu, cum ar fi:
motivatiile, contextul, contextul cultural, experienta personald, experienta sociald
sau asteptarile individuale. Daca latura genetica este predeterminatd la conceptie,
partea de mediu poate fi exploatata in razboiul cognitiv pentru a maximiza utilitatea
campaniilor. Literatura psihologica despre ,euristica cognitivd” (de exemplu,
Kahneman, Slovic, Tversky, 1982; Nisbett, Ross, 1980) se bazeazd pe viziunea
oamenilor ca fiind ,procesatori de informatii limitati” sau ,,avari cognitivi” (Fiske,
Taylor, 1991; Lau, Sears, 1986; Simon, 1957, 1985), ,,care au devenit destul de abili
in aplicarea unei varietdti de «comenzi rapide> de informatii pentru a lua decizii
rezonabile, cu un efort cognitiv minim in toate aspectele vietii lor”. (Lau, Redlawsk
2001, p. 2). Potrivit Oxford Dictionary of Psychology, expresia ,,avarii cognitivi” este
,0 interpretare a stereotipurilor ca mecanisme psihologice care economisesc timpul
si efortul cheltuit procesdrii informatiilor prin simplificarea realitatii sociale, care,
altfel, ne-ar coplesi capacitdtile cognitive cu complexitatea sa”. (Oxford Dictionary
of Psychology, 2021).

Cadrul analitic al lucrarii pleaca de la teoria perspectivei. Dezvoltata de Daniel

Kahneman si Amos Tversky, teoria perspectivei a fost formulata ca o alternativa
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la teoria utilitatii asteptate pentru a fintelege/explica luarea deciziilor umane
in conditii de risc (Kahneman, Tversky, 1977). In esentd, teoria perspectivei
,presupune cd indivizii evalueazd rezultatele in ceea ce priveste abaterile de la un
punct de referintd mai degrabd decdt in ceea ce priveste nivelurile activelor nete,
cd identificarea de cdtre ei a acestui cadru de referinta este o variabild critica,
acorddnd mai multd pondere pierderilor decdt comparabilelor céstiguri, si cd, in
general, acestia sunt aversi riscului in ceea ce priveste cdstigurile si acceptd riscul in
ceea ce priveste pierderile”. (Levy 1992, 171).

Kahneman si Tversky au descoperit ,erori sistemice In gdndirea oamenilor
normali” (Kahneman, 2011). Aceste erori provin din efectele emotiilor, sunt
incorporate in cunoasterea noastra. In rizboiul cognitiv, cheia este izolarea cu
acuratete a cadrului de referinta mentionat pentru a distrage atentia populatiei
tinta de la nivelurile activelor nete, in cazul nostru, evenimentele faptice
documentate istoric. Deoarece indivizii prezintda o mai puternica aversiune pentru
risc si, prin urmare, acorda mai multd atentie prevenirii pierderilor, este esential
sa isi Tncadreze obiectul intr-un mod care sa sublinieze pierderile potentiale,
nu castigurile. Lucrarile lui Tversky si Kahneman privind efectul de incadrare si
modul Tn care luarea Tn considerare a beneficiilor sau pierderilor poate influenta
alegerile pe care le fac oamenii, ca si dorinta lor de a-si asuma riscuri au contribuit
semnificativ la intelegerea conceptelor de bias cognitiv si euristica. Rezultatele
acestei cercetari au fost aplicate nu numai in studiul comportamantului uman in
cadrul deciziilor de naturd economica comportamentald, ci si Tn numeroase alte
domenii. Explicatia pentru aceasta este, de asemenea, foarte simpla: indiferent in
ce domeniu operdam, epicentrul luarii deciziilor ramane individul, creierul uman.
Aceastd afirmatie duce la o alta idee fundamentala a articolului: una dintre marile
schimbari Tn modul in care este purtat razboiul in prezent este faptul ca tinta nu
mai sunt doar fortele armate, ci si populatia civild. Din nou, acest lucru nu este
nimic nou, cu toate acestea, modul in care este folosit este diferit de cel de pana
acum. Nu exista reguli de razboi convenite la nivel international pentru aceasta
situatie. Fortele armate conventionale rdman critice, iar capacitatile conventionale,
in special arsenalele nucleare, sunt inca parghii, dar la aceasta trebuie sa adaugam
vulnerabilitatea populatiei civile, procesele democratice de luare a deciziilor si
sistemele democratice de guvernare. Cu atat mai mult, cu cat asistam la o crestere

exponentiald Tn rapiditatea cu care circuld informatia. Asistam, de asemenea,
58 CONFERINTA STIINTIFICA INTERNATIONALA GANDIREA MILITARA ROMANEASCA

Rézboiul cognitiv in competitia marilor puteri ale secolului al XXI-lea
- Incadrarea activitatii militare in Marea Neagra —

la modul in care memoria istorica este transformata intr-un instrument de forta.
in rézboiul cognitiv, eficienta este mult mai pronuntatd atunci cind campaniile
vizeaza populatia cu anumite afinitati, experiente istorice, sensibilitati religioase
s.a.m.d. Factorii culturali influenteaza luarea deciziilor si pot fi o variabila de putere.
(Savani et al., 2015). Dupa cum a fost deja subliniat, exista un factor genetic si un
factor de mediu. Acesta din urma poate fi influentat si, eventual, modificat. Acest tip
de strategie nu produce rezultate instantanee, prin urmare, este nevoie de rabdare.

Modul in care este definitd victoria este, de asemenea, foarte important in
domeniul cognitiv. Avand in vedere contextul general al competitiei reinnoite
a marilor puteri, victoria Tnseamna pastrarea pacii sau contestarea cu succes a
statu-quoului, a ordinii bazate pe reguli. intelegerea unui adversar, felul in care el
vede lumea si pe noi, intelegerea obiectivelor strategice finale ale acestuia, dar si
motivatiile din spatele lor, acesta este singurul mod in care se poate opera cu succes
in domeniul uman.

CONCEPTUALIZAREA RAZBOIULUI COGNITIV

Cel mai potrivit Tnceput pentru conceptualizarea razboiului cognitiv 1l reprezinta
cercetarea lui Carl von Clausewitz, cel care a declarat ca ,,Rdzboiul este, prin urmare,
un act de fortd pentru a-l obliga pe inamicul nostru sd facd voia noastra”. (Clausewitz,
1976, p. 75). Progresele tehnologice au facut loc razboiului electronic si, ulterior,
razboiului cibernetic; totusi, aceste tipuri de conflict armat nu sunt separate de
alte tipuri de razboi sau chiar unele de altele. Asa cum sistemul international este
interconectat si interdependent datorita globalizarii, modul de a purta razboiul
in prezent este la fel de interconectat. Razboiul cibernetic, razboiul cognitiv,
operatiunile psihologice, razboiul electronic lucreazd Tmpreuna pentru a atinge
un scop. Campaniile psihologice continue, de lungad durata, fie prin perturbare,
gestionarea perceptiei, fie prin Tnseldciune, reusesc, cel mai probabil, sa semene
indoiala si confuzie. Razboiul cognitiv utilizeaza retelele de social media intr-un mod
complet diferit de operatiunile cibernetice. Tn loc s3 raspandeascd software riu
intentionat, ,,agentii” razboiului cognitiv raspandesc informatii menite sa influenteze
si sa schimbe comportamentele. Unul dintre aspectele cheie este necesitatea de
a viza populatia tinta corecta, astfel poate fi maximizata utilitatea euristicilor si a
biasurilor. Atacurile cognitive eficiente indreapta, practic, bias-ul unei populatii

impotriva ei insdsi. Bias-ul este o eroare n procesarea informatiei. De exemplu,
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in Germania, AFD (Alternativa pentru Germania) a castigat, intr-un timp foarte
scurt, o reprezentare semnificativa in Bundestag. Concurentii strategici ai NATO au
folosit bias-urile Tmpotriva strdinilor si imigrantilor pentru a promova diviziunea
si pentru a da credibilitate notiunii ca Uniunea Europeana nu are un viitor durabil.
Utilizarea eficienta a prejudecatilor cognitive determina, practic, ca luarea deciziilor
sa fie ghidata de emotii mai degraba decat de ratiune, adica mai degraba de
modul in care este prezentata informatia decat de substanta reala (Plous, 1993).
Procesul euristic de luare a deciziilor/euristica cognitivda dezvoltat de Daniel
Kahneman si Amos Tversky este unul in care oamenii folosesc scurtdturi mentale
pentruaajunge la decizii. Cel care influenteaza nu creeaza un bias, ciidentifica in mod
eficient segmentele vulnerabile ale populatiei si foloseste instrumente cibernetice
sau alte canale de distribuire a informatiilor pentru a transmite mesajul dorit.
Acest lucru creeaza un sentiment de insecuritate cognitiva si de neincredere.
in cele din urm3, o stare prelungitd de nesigurantd si confuzie poate duce la o
schimbare a valorilor si comportamentelor. Nu exista nicio garantie ca scopul final va
fi atins, dar, si acest lucru este foarte important, nici nu conteaza cu adevarat, pentru
ca, cel putin, va exista o stare de incertitudine, de neincredere. Tacticile de razboi
cognitiv tind sa vizeze, dar nu sunt exclusiviste, populatiile civile, infrastructurile
sociale civile si guvernele. Eficienta in domeniul uman vine din identificarea corecta
a populatiei tinta si din maximizarea prejudecatilor.

Un dezavantaj major al modului in care Occidentul defineste razboiul cognitiv
este propria evaluare subiectivd a concurentilor strategici. Fostul comandant al
Marinei SUA, Stuart Green, a descris razboiul cognitiv si a facut aluzie la aceasta
diferenta: ,Operatiunile informationale, cel mai apropiat concept doctrinar
american existent pentru rdzboiul cognitiv, constau din cinci <capacitdti de corp> sau
elemente. Acestea includ rdzboiul electronic, operatiunile de retea de computere,
PsyOps, deceptia militard si securitatea operationala”. (Green, 2008).

Prezentul articol se concentreaza asupra regiunii Marii Negre, prin urmare,
subliniem diferenta semnificativa dintre conceptia occidentala si cea rusa.
Este dincolo de scopul lucrarii sa discutam de ce exista diferente, intentia fiind
de a arata cum se desfasoara razboiul cognitiv intr-o anumita regiune geografica.
Razboiul cognitiv in Marea Neagra este desfasurat cu scopul de a propaga conflicte
cognitiv-emotionale si schimbari de comportament in randul populatiilor tinta.
Conflictul emotional cognitiv este: , 0 luptd pentru a afecta gdndurile si valorile
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oamenilor la toate nivelurile organizatiei si societdtii unui oponent, folosind
mijloace tehnice si alte mijloace informationale, pdstrdnd, in acelasi timp, rezistenta
propriilor organizatii si a societdtii si atragerea celor neangajati”. (Wells 1l, 2017,
p. 8). Luarea deciziilor poate fi rationala sau emotionala si, daca luarea deciziilor
este condusa la nivelul emotional sau daca mediul este fertil pentru ca euristica
sd intre in joc, atunci probabilitatea unei alegeri irationale creste. intr-o stare de
insecuritate cognitiva, este mai usor sa facem o alegere gresita sau sa evaluam
gresit faptele care ne sunt prezentate. Fiecare situatie depinde de context.
Acelasi set de fapte prezentate intr-o lumina diferita poate capata intelesuri diferite.
Conteaza cum incadrezi un eveniment istoric. Reincadrarea unui eveniment poate
perturba un tipar, iar actorul care realizeaza reincadrarea poate folosi acest fapt
pentru a pozitiona totul in propriul interes, un cadru pozitiv pentru el.

Efectul de Tncadrare este o forma de bias cognitiv care a fost folosit cu succes
de concurentii n rivalitatea sistemica pentru a efectua operatiuni psihologice.
Mai simplu spus, efectul de incadrare este atunci cand deciziile noastre sunt
influentate de modul in care ne sunt prezentate informatiile in loc de informatiile
pertinente Tn sine. Aceeasi informatie poate fi transmisa intr-o naratiune pozitiva
sau negativa, intr-un cadru pozitiv sau negativ. Utilitatea consta in posibilitatea ca
acesta sa ajunga sa influenteze gandirea, alegerile adversarului si ale populatiilor
aferente. Efectul de Tncadrare folosit in conflictul cognitiv de mare putere nu este
un joc cu recompensd instantanee, ci un proces de lunga duratd, cu mai multe
canale de propagare a cadrului negativ sau pozitiv: presa scrisd, televiziune,
social media, mediul academic, discurs politic s.a.m.d. Rezultatul dorit nu este,
de asemenea, finit: poate varia de la observarea indoielii cu privire la societate
si sistemele politice pana la destabilizarea completd a unei populatii sau a unei
societati tinta. Un alt rezultat dorit este de a stimula o populatie tinta sa-si bazeze
alegerile si comportamentul pe emotie mai degraba decat pe gandirea critica, pe
evaluari obiective. De exemplu, in timpul alegerilor intr-o tara democratica, sa se
voteze in special pe baza unor bias-uri decat pe ceea ce este bun pentru societate.
Exemplele sunt multe: campanii pentru a ajuta candidatii nationalisti in diferite
tari membre ale UE, alegerile din SUA, in 2016, Brexit etc. Acest lucru este similar
cu procesul de modificare a partinirii cognitive. in ceea ce priveste psihologia
individuald, termenul de modificare a pdrtinirii cognitive (Cognitive Bias
Modification/CBM) se refera la ,procedurile concepute pentru a schimba anumite

stiluri de procesare cognitivd despre care se crede cd ar contribui la reactii
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sau tulburdri emotionale nedorite, folosind practica sistematicd intr-un stil alternativ
de procesare”. (Hertel, Mathews, 2011). Tn razboiul cognitiv, are aceeasi potential3
aplicabilitate.

Conceptia occidentalda este ca razboiul cognitiv reprezinta ,militarizarea
opiniei publice de cdtre o entitate externd, in scopul influentdrii politicii publice
si/sau guvernamentale sau in scopul destabilizdrii actiunilor si/sau institutiilor
guvernamentale”. (Bernal et al., 2020, p. 9). in ciuda progreselor inregistrate
in domeniul neuro-psihologiei, precum si la nivel politic/strategic, NATO si
Occidentul fac o delimitare clara intre razboiul conventional si cel neconventional.
Concurentii strategici se afld intr-un alt punct al spectrului. In cazul lucrarii de
fata, Federatia Rusa are o abordare holistica a razboiului, iar cognitia este doar un
element/domeniu. Mai mult, populatiile statelor conduse de guverne centralizate
nu pot fi la fel de usor afectate prin acte cognitive ,,inamice”, presa scrisa, social
media, mijloacele media conventionale fiind sub controlul strict al statului
(Roache, 2021). Valorile democratice de baza si normele pe care Occidentul este
construit sunt contestate, deoarece, fara incredere in guvern, democratia nu poate
functiona/exista. Temelia unei democratii sunt legile si ordinea civila, precum si
increderea si respectul reciproc (Weingast, 1997). Nu exista un cadru convenit la
nivel international pentru actele cognitive de razboi.

Prezentul cadru de analiza va fi aplicat regiunii Marii Negre. Marea Neagra este
un spatiu geopolitic existential pentru Federatia Rusa si, in acelasi timp, un teatru al
competitie strategice cu Statele Unite. Kremlinul aidentificat SUA ca pe un competitor
strategic si considera NATO aproape sinonima cu Washingtonul, deci o amenintare
existentiala la adresa securitatii sale nationale. Prin aplicarea teoriei perspectivei la
activitatile Federatiei Ruse Tn Marea Neagra, consideram conducerea rusa drept un
actor care va fi dispus sa isi asume riscuri mai mari mai degraba pentru a preveni o
infrangere anticipata decat sa urmareasca potentiale oportunitati. Concret: Rusia
ar risca sa escaladeze prin operatiuni militare cognitive sau conventionale numai sa
nu-si piarda influenta in regiune. Un obiectiv strategic este de a castiga si mentine
dominatia in Marea Neagra. Urmatorul capitol ilustreaza modul in care Federatia
Rusa foloseste prejudecatile cognitive si memoria istorica in regiunea Marii Negre
pentru a-si avansa agenda geopolitica prin reincadrarea unor evenimente istorice.
Un alt obiectiv strategic este promovarea intereselor strategice: slabirea ordinii

bazate pe reguli si a NATO, prezentarea Aliantei intr-un cadru negativ.
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ACTIVITATEA MILITARA IN MAREA NEAGRA

Schimbarea echilibrului militar regional in Marea Neagra a avut loc in timpul
regimului presedintelui Putin si a castigat o atentie internationald substantiald
dupad anexarea Crimeei, in 2014. Mass-media occidentald, mediul academic si
elitele politice au interpretat acumularea ulterioara a capacitatilor de lupt3,
precum si modernizarea infrastructurii militare si civile din regiune ca pe o pozitie
agresiva, revizionista a Federatiei Ruse. Pe de alta parte, Rusia a prezentat o viziune
complet diferitd. Acest lucru nu este, de fapt, ceva nou. Colin Gray a subliniat,
inca din 1984, ca URSS, predecesorul Federatiei Ruse de astazi, ,isi incadreazd
sarcinile de apdrare in moduri general necunoscute Statelor Unite si se comportd
in problemele legate de apdrare intr-un mod inexplicabil in termenii americani
standard”. (Gray, 1984, p. 27). Daca anexarea in sine este privita din perspective
fundamental diferite de catre Federatia Rusa, pe de o parte, si de comunitatea
transatlantica, pe de alta parte, Kremlinul a fost transparent cu privire la intentiile
sale de a militariza Peninsula Crimeea. De ce: motivatiile si rationamentul strategic
din spatele deciziei de a anexa Crimeea si de a o consolida ulterior din punct de
vedere militar depasesc domeniul de aplicare al articolului. Totusi, lucrarea incearca
sa ilustreze felul in care conducerea rusa si-a motivat activitatea militara in Marea
Neagra, prin reincadrarea evenimentelor istorice intr-o noua lumina negativa
sau pozitiva, pentru a genera rezultatele dorite. Ce reprezinta rezultatele dorite?
n ceea ce priveste domeniul uman, rezultatele dorite inseamnd influentd, precum
si modelarea comportamentelor.

in aprilie 2021, presa internationald a fost inundatd de informatii despre
150.000 de soldati rusi dislocati la granita cu Ucraina si in Crimeea. La acel
moment, presedintele american Joe Biden nu avea de gand sa se intadlneasca cu
presedintele rus Vladimir Putin. Pe 25 mai 2021, secretarul de presa al Casei Albe,
Jen Psaki, anunta, intr-o declaratie concisa: , Presedintele Biden se va intdlni cu
presedintele Putin la Geneva, Elvetia, pe 16 iunie 2021. Liderii vor discuta intreaga
gamd de probleme presante, deoarece cautdm sda restabilim predictibilitatea si
stabilitatea relatiei SUA-Rusia”. (Casa Alba, Office of the Press Secretary, 2021).
La randul sau, Kremlinul a declarat ca cei doi lideri vor discuta ,starea actuald si
perspectivele relatiilor ruso-americane, problemele de stabilitate strategicd si
problemele acute de pe agenda internationald, inclusiv interactiunea in abordarea

pandemiei de coronavirus si solutionarea conflictelor regionale”. (Defense News,
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2021). De ce a fost eficienta tactica rusa? Pentru ca Federatia Rusa are credibilitate
si pentru cd SUA sunt mai putin dispuse si escaladeze. In calitate de jucitor al
teoriei perspectivei, SUA se concentreaza mai mult pe pierderi potentiale decat
pe castiguri. Credibilitatea se construieste in timp. Revenind la una dintre ideile
fundamentale ale lucrarii, discutia se concentreaza pe un element al modului
in care a fost asigurata aceasta credibilitate, si anume cum au fost valorificate
bias-urile inconstiente ale populatiilor tinta pentru a promova un obiectiv politic
clar si bine definit — promovarea si apararea interesului national rus?

Din punct de vedere istoric, Marea Neagra a fost o zona dinamica in care imperiile
si-au disputat dominatia. Prin urmare, este usor de inteles de ce naratiunile regionale
actuale despre putere si influenta au lasat o amprenta durabild asupra memoriei
istorice. Probabil, cea mai frapanta incercare de a incadra geopolitica Marii Negre si,
prin aceasta, activitatea militara este noua naratiune a Pactului Molotov-Ribbentrop
dintre URSS si Germania nazistd. in august 1939, doud regimuri criminale au ajuns,
in secret, la un acord care a avut efecte groaznice pentru popoarele si teritoriile
din ceea ce aveau sa devind mai tarziu state satelit in sferele de influenta sovietice.
Pactul clasifica statele baltice (Finlanda, Estonia, Letonia, Lituania) ca fiind sub
,Sferele de influentd ale Germaniei si URSS” in cazul ,unei rearanjdri teritoriale
si politice” (Protocoale ale Pactului de neagresiune Molotov-Ribbentrop, 1939).
Polonia a fost impartita de-a lungul liniilor raurilor Narev, Vistula si San, iar Basarabia
romaneasca a fost acordata sovieticilor, al treilea Reich al lui Hitler declarandu-si
,dezinteresarea sa politicd completd” in sud-estul Europei. Hitler s-a contrazis
mai tarziu, aratand un interes exacerbat pentru campurile petroliere si productia
agrard romaneascd. Putin se povesteste astazi de catre Rusia despre acest act.
Adesea, este folosit pentru a incadra pozitiv actiuni militare Tn Ucraina si Moldova.
Securitatea regiunii Marii Negre este un fragment important al arhitecturii de
securitate transatlantica. Regiunea gazduieste Bulgaria, Romania si Turcia, aliati
NATO. Activitatea militara din Marea Neagra priveste NATO la fel de mult ca si pe
statele riverane, un punct de vedere cu care Kremlinul nu este de acord. Tncadrarea
expansiunii NATO, in special in Marea Neagrd, este un bun exemplu al modului in
care este utilizata cognitia pentru a promova sau a legitima interesele strategice.
Naratiunea incercuirii Federatiei Ruse de catre NATO este prezentd de ani de zile
in discursul politic rus si serveste atat la justificarea politicii externe, cat si a celei
interne:, Din ceea ce am vazut despre prietenii si aliatii nostri rusiin timpul razboiului,
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sunt convins c@ nu existd nimic pe care ei sG admire atdt de mult decdt puterea si cd
nu existd nimic pentru care sd aibd mai putin respect decdt sldbiciunea, in special
slabiciunea militard”. (Churchill, 1946). Documentele desecretizate americane,
germane, franceze, sovietice si britanice dezvdluie detalii despre procesul de
negociere de reunificare a Germaniei si despre discutiile inerente, inclusiv faimoasa
asigurare a secretarului de stat James Baker — , nici un centimetru spre est” — despre
extinderea NATO in timpul intalnirii sale cu liderul sovietic Mihail Gorbaciov, la
9 februarie 1990. Aceste garantii au facut parte dintr-o multitudine de asigurari
catre Kremlin in legatura cu securitatea sovietica. O Uniune Sovietica slabita era
dornica sa mentina alianta NATO, deoarece o Germanie reunita era inca un motiv de
ingrijorare. Extinderea NATO finsa este o cu totul altd discutie. Aceasta garantie din
partea Occidentului va reaparea n anii urmatori si va avea un impact profund asupra
evolutiei relatiei NATO-Rusia si, implicit, va fi incadrata intr-o maniera favorabila de
catre Kremlin. Acest concept este numit in literatura de specialitate o ,naratiune a
traddrii cultivatd de Rusia”. (Chatham House, 2021). A functionat? Cel mai probabil,
da. Nu putem insa masura cu exactitate. Totusi, putem concluziona ca o astfel de
tradare perceputa rezoneaza cu multi oameni din Europa de Est, iar bias-ul istoric
este adancit Tn cunoasterea umana de mediul in care oamenii sunt socializati Tnca
din copilarie si are un efect puternic asupra euristicii. Est-europenii care au trdit in
timpul Razboiului Rece au reactii emotionante la fotografii precum acordul privind
procentele, acordul secret intre prim-ministrul britanic Winston Churchill si liderul
sovietic Joseph Stalin, elaborat in timpul celei de-a patra Conferinte de la Moscova,
din octombrie 1944. Pentru unii, acestea sunt cateva procente mazgalite pe o foaie
de hartie, pentru unii cetateni ai acelor tari au reprezentat o sentinta colectiva de
a trdi in spatele cortinei de fier. Pentru Rusia, aceasta este politica unei mari puteri:
impértirea tarilor est-europene in sfere de influenta sub control sovietic. incadrarea
a ceva ce s-a intamplat si schimbarea cadrului trezesc emotii, iar publicul tinta va
decide, fiind influentat mai degraba de aceste emotii decat de realitate. Din nou,
scopul este de a crea diviziune si un sentiment de disidenta si nesiguranta.

Cadrul tradarii occidentale este, din nou, folosit in legitimarea anexarii Crimeei,
in 2014. Pe 18 martie 2014, presedintele Putin s-a adresat membrilor Consiliului
Federal si ai Dumei. in discursul sdu, el a subliniat faptul c&, in tulburii ani ’90,

cetatenii din fosta Uniune Sovietica, inclusiv populatia Crimeei si locuitorii orasului
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Sevastopol, au fost abandonati de catre Occident, ,predati ca un sac de cartofi”.
(Kremlin, 2014). Naratiunea abandonului si a tradarii este menita sa uneasca
poporul ucrainean cu cel rus. Pe 30 iunie 2021, in timpul emisiunii sale anuale,
Direct Line cu Vladimir Putin, presedintele rus a declarat ca ,Ucrainenii si rusii
sunt un singur popor”, iar in articolul scris in iulie 2021 pentru a extinde punctele
prezentate Tn timpul emisiunii, presedintele Putin a numit Rusia si Ucraina ,, doud
pdrti din ceea ce este in esentd acelasi spatiu istoric si spiritual” (President of the
Russian Federation Vladimir Putin, 2021). Apropierea fizica de Rusia, legaturile
istorice profund Tnradacinate cu Rusia (si toti predecesorii sdi: Rusia imperiala si
URSS), o mare populatie etnica rusd, toate acestea fac Ucraina foarte vulnerabilad
la campaniile cognitive rusesti. In Russia Today, presedintele Putin a fost citat
[dudandu-i pe ucrainenii ,inteligenti” pentru ca ,se opun oricdror incercdri ca tara
lor sd se aldture blocului controlat de americani”. (Russia Today, 2021). De remarcat
este modul in care NATO este, din nou, incadrata negativ ca fiind un bloc condus/
controlat de SUA. Aceasta este, de altfel, o referire inteligenta la Razboiul Rece, cand
sistemul international era bipolar, impértit in Est si Vest. In prezent, stim cu totii c3
Razboiul Rece a luat sfarsit, dar unele segmente ale populatiei vor rezona emotional
cu aceastd referinta si memoria istorica va intra in efect. intr-un interviu acordat NBC
Word Wide inainte de summitul cu presedintele american Biden, presedintele Putin
a declarat ca NATO este o alianta militara fara niciun scop, deoarece a fost creata
in timpul R&zboiului Rece pentru a balansa URSS. incadrarea NATO ca grup militar
agresiv condus de SUA ofera Rusiei un cadru pozitiv si permite legitimarea activitatii
militare in Marea Neagra: , Ce rost a avut extinderea NATO la est si aducerea acestei
infrastructuri la granitele noastre si toate acestea inainte de a spune cd suntem noi
cei care au actionat agresiv?” (NBC News, 2021).

n iunie 2021, distrugatorul Royal Navy HMS Defender a navigat de la Odessa, in
sudul Ucrainei, catre Georgia. Nava de razboi britanica a decis sa-si exercite dreptul
la trecerea inofensiva in marea teritoriala si sa mearga pe o ruta putin diferita in
drumul sdu spre Batumi. Aceasta schimbare de curs a provocat o reactie/raspuns
din partea Federatiei Ruse: potrivit BBC, peste 20 de avioane rusesti si doua nave
de paza de coasta au urmarit Defender in timp ce navigau in apropierea Crimeei.
Au urmat declaratii, Kremlinul, precum si diplomatii rusi de rang tnalt considerand
trecerea nevinovata a lui HMS Destroyer o intruziune in apele teritoriale ale Rusiei

in Crimeea, o ,insultd a Londrei” (TASS, 2021). Discursul ministrului de externe
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Serghei Lavrov cu privire la activitatile internationale ale Rusiei pentru dezvoltarea
regiunilor ruse, sustinut la Universitatea Federal3 din Orientul iIndepé&rtat (Far Eastern
Federal University/FEFU), a inclus un mesaj clar: prin a nu semnala in mod asertiv
ca Federatia Rusa este pregatitd in orice moment sd contracareze cu fortd orice
provocare sau intruziune in spatiul Crimeei ar echivala cu a , inghiti insulta directd
si a scuipa pe dorinta poporului din Crimeea, care a ales mai intdi independenta,
apoi reunificarea cu patria lor istorica” (TASS, 2021). La toate nivelurile guvernului,
mesajul este acelasi: NATO si SUA se afla intr-un cadru negativ. Regiunea Marii Negre
este evident o parte a unei sume mult mai mari. Keir Giles a subliniat ca modificarea
,perceptiilor mondiale asupra Statelor Unite sub administratia presedintelui Donald
Trump a fost salutatda de Rusia, deoarece si-a atins unul dintre obiectivele-cheie de
a slabi credibilitatea si aliantele SUA, fdrd ca aceasta sa fie nevoitd sa facd deloc
mare lucru” (Giles 2021, p. 9). Cu toate acestea, ar fi o greseala strategica din partea
tarilor membre ale NATO sa credem ca totul se reduce la administratia anterioara.
Federatia Rusa este profund strategica in postura sa. Aceasta confruntare pentru
influenta este aplicabild si in regiunea Marii Negre si pentru modul in care sunt
incadrate prezenta NATO si cea americana.

CONCLUZII

Lucrarea si-a propus sa ilustreze mai multe aspecte ale razboiului cognitiv si sa
le coreleze cu contextul geopolitic al Marii Negre. Prima concluzie este evidenta:
razboiul cognitiv si domeniul operatiilor psiho-informationale (,human domain”)
sunt, probabil, cel mai complicat domeniu operational pentru orice combatant.
Creierul uman, gandirea, cunoasterea sunt inca un mister, chiar daca ii intrebam
pe cei mai experimentati neurologi sau pe expertii in neuropsihiatrie. Implicatiile
operatiunilor in domeniul cognitiv sunt extrem de grave si nu exista un cadru
institutional la nivel international care sa protejeze.

O a doua concluzie este ca, in timp ce Occidentul considera razboiul cognitiv
o metoda, Federatia Rusa include acest tip de operatiuni intr-un spectru mai larg,
numit razboi informational. Informatia este, in acelasi timp, o arma, un produs de
informatii, un domeniu. Aceasta abordare holistica permite o luare a deciziilor mult
mai agila si produce o elasticitate operationald mult mai cuprinzatoare.

n studiul nostru de caz despre regiunea Marii Negre, conducerea rusa si-a

fncadrat in mod avantajos activitatea militara din Marea Neagra prin reincadrarea
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evenimentelor istorice intr-o noud lumina negativa sau pozitiva, pentru a genera
rezultatele dorite in legatura cu perceptiile audientei domeniul uman: castigarea
influentei, precum si modelarea comportamentelor unei populatii tinta. in domeniul
operatiilor psiho-informationale, nu exista o confruntare clara, tangibila sau chiar o
victorie, nu existd nici o delimitare in timp sau spatiu. De asemenea, competitia
pentru influentd nu este un mod de razboi exclusiv rusesc. Toate marile puteri o
fac si au facut-o de secole si vor continua sa o faca. Diferenta consta Tn abordare si
in sistemul de guvernare al fiecarui actor. Unele state au o conducere centralizata,
in care comanda si controlul sunt foarte diferite. Ceea ce face ca abordarea rusa
a razboiului cognitiv sa fie eficienta este o combinatie de factori. Afirmatia ca
este eficientd poate fi cel mai bine ilustrata de conversatia internationald despre
evenimente precum operatiunea pentru libertatea de navigatie a HMS Defender.
Din punct de vedere al dreptului international, nava de razboi britanica si-a exercitat
dreptul la trecere inofensiva in apele teritoriale ucrainene si totusi, comunitatea
internationald nu are cum sa impuna nimic, tot ce poate face este sa faca declaratii,
sa recurga la sanctiuni sau sa nu recunoasca anexarea. Aici vedem foarte clar cum
NATO prefera sa previna pierderi.

in timp ce SUA s-au concentrat mai mult pe tehnologie si capacititile militare,
Rusia a separat tehnologicul de uman. Razboiul cognitiv poate fi desfasurat cu
tehnologii cu microunde si pe platformele de social media. Tn plus, pe platformele
de socializare, campaniile de influenta sunt ineficiente daca nu sunt bine vizate si
daca actorul care le conduce nu cunoaste foarte bine publicul tinta. Nu exista o
reteta universala care sa poata fi redusa la o singura doctrind pentru a defini un
model eficient in a contracara un concurent in spatiul cognitiv. Purtarea unui razboi
cognitiv necesita sensibilitate culturald, istorica, religioasd, socio-demografica,
precum si o intelegere profunda a cognitiei, psihologiei si neuro-psihologiei.
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